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B Verejné vystupujete na
stran¢ najemnikii ve sporu
. 0 44 tisic bytu byvalé OKD
proti jejich majiteli RPG Byty,
zastupovanému Zdenkem Ba-
kalou. V cem vidite nejvétsi
problém celého sporu?

To, co v celém pripadu unik3,
je fakt, Ze to neni Zaddny muj spor

s panem Bakalou a jeho spolec-

nostmi, ale zZe jde predevSim
o problém toho sta tisic 1idi. Ve
vystoupenich Bakalova pravnika
Roberta Amsterdama se ztraci
podstata véci, napriklad ve tvrze-
ni jejich dstavni stiznosti, Ze par-

lament v té kauze rozhodoval

v rozporu s demokracii. Ja si
myslim pravy opak

Demokracie je, Ze se obCané
obraceji na své zvolené zastupce
ve chvili, kdy si nevédi rady, ane-
bo jsou ohroZovana jejich prava,

kdy nejsou dodrZovany zakony

‘a smlouvy.

OcCekavani n3jj emnﬂcu Ze Sl
byty budou moci koupit, jsem
zde nevytvoril j4, jak tvrdi pan
Amsterdam v sobotnim rozhovo-
ru ve vasem deniku. Ocekavani

vytvoril svymi verejnymi prohla-

Senimi pan Bakala a ta maji svij
podklad v privatizacni smlouve
z roku 2004.

Umysl statu v t€ dobé byl jas-
ny, ze ty byty se nemohou stat
normalnim zboZim na trhu, proto
ve smlouve jsou p(}drmnky Pro
toho nabyvatele.

B A proto ta kupni ¢astka za
OKD vcéetné bytu byla tehdy
v roce 2004 tak nizka? ;

Ano, proto byla tak symbolic-
ka, okolo 40 tisic za byt, coz roz-
hodné nebyla trZzni cena byti, by-
lo to as1 Ctyrikrat méné nez
tehdej$i trZzni cena.

Byl to jakysi pokus statu na-
pravit chybu, ke které doSlo uz
v roce 1990, kdy tehdy ministr
Dlouhy rozhodl o tom, Ze do ma-

jetku nové akciové spole¢nosti

OKD bude zahrnut i obrovsky
bytovy fond tohoto byvalého
statniho podniku.

Byl to tehdy dpln€ jiny postup
nez tieba v pripadu Mostecké
Uhelné, kdy se byty vynaly a pak
zprivatizovaly zvlast nijemni-

ktm. Tady se ale zvolil postup

podle mé& chybny a je otdzka, zda

dokonce nebyl \ rozpom se za-

kony.
B Lze to néjak zpetne na-
pravit? SdruZeni najemniku

BYTYOKD podalo loni stiz-

nost k Evropské komisi praveé
kviili tomu, Ze se stat dopustil

nedovolené podpory, kdyZ pro-

dal byty za netrzni cenu, a za-

stupci sdruZeni tvrdi, Ze v pri-

pade potvrzeni jejich nazoru

komisi by stat mohl privati-

zacni smlouvu stale Jjeste vypo-

‘vedeét. --
Myslim si, Ze najemmcl poda-

li tu stiZznost k Evropské komisi
hlavng proto, Ze se od toho roku

2004 stale zreteln€ji ukazuje, Ze
nejsou dodrZovany podlmnky

privatizaCni smlouvy
M TakZe stat miiZze tu smlou-
vu vypovédét?

Ano, ve smlouvé je klauzule,

7 Které to plyne, kdyZ se prokdZe
vefejna podpora. Stalo by se tak

ve chvili, kdy by spole¢nosti pa-
‘na Bakaly realizovaly zisk z pro-

deje bytu, ktery jim nepatii. Pro-

Fa

toze byty dostaly v roce 2004 za
sumu zhruba 1,75 miliardy korun
a v roce 2007 s1 ta spoleCnost sa-
ma byty ocenila na sedm miliard.

Poté pan Bakala dosp¢l k za-
veru, ze vlastné nedodrzi to, co
verejne€ deklaroval, ze si ty byty
do tfi let budou moci najemnici

koupit a ze jim je nabidne. Tohle
- je zpusob podnikani, ktery neni

dovoleny v zadném civilizova-

ném staté. To, Ze se musi do-
drzovat smlouvy, je elementarni

vece a jestlize Bakala podepsal tu
smlouvu dobrovoln€, tak nemi-
ze po trech letech sdé€lit, Ze si to
rozmyslel a Ze tu smlouvu do-
drzovat nebude.

To, Ze neni tato smlouva do-
drzovana, se objevovalo postup-
ne, protoze se dlouhou dobu tajil
jeji samotny obsah. Ndjemnici se
k ni snazili dostat, i pomoci za-
loby, a kdyZ se pak podminky té
smlouvy ukazovaly, tak bylo vi-
dét, Ze se neplni.

B V ¢em je majitelé neplni?

Treba hned prvni podminka,
ve které je feCeno, Ze po dobu pé-
ti let musi byty zlstat ve vlast-
nictvi OKD. To se dle mého né-
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zoru nedodrZelo, protoZe uZ v ro-
ce 2006 Bakala spolecnost OKD
zru$il a vytvoril novou strukturu,

ni.

OKD Jako vlastnik bytu tedy
zanikl a byty byly vlozeny do
majetku spoleCnosti RPG Byty,
ktera ma sidlo v Cesku.

Ale posledni informaci, kterou
mam a pritom uz to nemusi byt
pravda, protoZe situace ma ne-

ustale vyvoj, firmu RPG Byty

nyni vlastni spolecnost RPG Pro-

ktera je naprosto netransparent— |

perty se sidlem v Nizozemsku.

Je tedy podstatné, Ze my vlast-
nika vilbec nezname a miZeme
pouze tuSit, Ze existuje jisty
vztah mezi spolecnosti RPG By-
ty vlastnénou firmou RPG Pro-
perty a spolecnosti RPG Indu-
stries, kterou zieymé spoluvlastni
pan Bakala. Ale to také nevime
jisté. Je ale jednoznacéné, Ze se
zmeénil vlastnik a Ze se nedodr-
zela prvni podmi’nka smlouvy

M Jednal jste s nimi nékdy?

Bakala s€ kvuh tomu nechce

sejit viibec s nikym, ale ani pred-
stavitelé spoleCnosti RPG Byty

nejsou ochotni se sejit ani se
 sdruzenim

‘najemniku  bytd
OKD, prestoZe jsem je k tomu

- opakované vyzyval. L
~ Nejtragictéj$i na tom je, Ze
soucCasni majitel€ nechapou, jak
'vazny problém to pro ty ndjem-
niky je. Kdyz prijedete na Os-
travsko, tak okamZité poznite

byty OKD, protoze jsou to ty
nejzanedbanéjsi byty, tam se na-

- prosto nezvlada udrzba bytaveho

fondu a vzhledem k tomu, Ze ma-
jitel€ s na]emnﬂcy nekomunikujf

- a zvySuji najmy, tak tam vzniké

pocit ohroZent.

B Co jesté lﬂajltelum bytia
vycitate? -

Jednoznadné se potvrdilo to,
ze neni v umyslu dodrZovat ,pod-
minky privatizaﬁni’ smlouvy, pro-
toZe v Cervnu loniského roku spo-
le¢nost RPG Byty dorucila na

‘ministerstvo financi dopis, ve
kterém jednostranné vypovida

ctvrtou podminku sm]ouvy

Tou je pfedkupni pravo najem- '

niki v pripad€ prodeje za zvy-
hodnénych podminek, kdy za-

kladem by byla cena, za kterou
byty ziskal Bakala, plus cena, za

kterou privatizuji byty obce a stat
v dan€ lokalit€.
[l Pravé kvili tomu, Ze neni

jasné, za jakou cenu by se mé-

ly byty pripadné prodavat, fir-
ma RPG podle Bakalova prav-
nika Amsterdama zminénou
Cast prlvatlzacm smlouvy vy=
povédéla. T

Myslim si, Ze to neni tak ne-

jasné. Zakladem je cena, za kte-
rou to dostal Bakala plus pri-

hlédnuti k

cene, za kterou

privatizuji byty obec a stat v té
- lokalit€.

Mimochodem nikde a nikdy

jsem nefekl, zZe je néjaka povin-

nost ty byty prodat, na to si da-
vam veliky pozor. Ale oni to tvr-
di. Ocekavani prodeje bytl
ndjemnikiim skute¢n¢ nevyvolal

| iéidnj? politik, ale sim Bakala fe-
ki, Ze jim ty byty do tii let pre-

vede.

Ti lid€ s tim poc:ltah do bytu
investovali, shan€li na né pemze
a najednou se od n€j dovedeli, ze
prc}de] nebude |

Také ]e-nepravda.__. _ie. Snémov— |

‘na vyvolala svym lefiskym pro-

sincovym usnesenim o ndvrhu na
predbézné opatrem na majetek
RPG Byty néco, co )i neprlslu31
Naopak, myslim si, Ze se, tim
Snémovna musela zabyvat
V pfipad€, Ze by ndjemnici o by-
ty pfisli, nerealizovaly by se pod-
minky smlouvy tim, Ze by se to
prodalo nékomu jinému, tak by ti

1lidé zaZalovali stét, Ze jim zplso-
b1l yymu, a na zdklad€ toho by

mohly vzniknout velké Skody
zpusoben€ statem, coZ by byly
obrovské sumy.

[ Takze podle vas Snemovna'
zasahla svym usnesenim o na-
vrhu na predbéiné opatreni
kvuli neCinnosti ministerstva

 financi, které ma za stat hlidat

plnéni smlouvy"
Ano, ale neni pravda, Ze by
Snémovna néco narizovala mi-

.nisterstvu, to ani nemize. My
“jsme v podstaté fekli to, co kon-

statovala fada pravnikil — jestli-
ze tady nékdo takovym zpiiso-.
bem nedodrzuje podminky
smlouvy, tak se musi chranit za-
jmy druhé€ strany, v tomto pfipa-
de statu. Proto jsme vyzvali vla-
du, aby jednala. Ministerstvo
podalo navrh na pfedbéZné
opatfeni a 0 ném rozhodl neza-
vislj?"saud (Bakala podle néj
nemuze s byty nakladat =
pozn. red.).

B Mohl by stat odkouplt
zpétneé od RPG vSechny byty
a pak nasledneé je prodat jejich

najemnikum?

Je to ]edna z moZnosti. Ale ne-
da se presne rici, ktera cesta je
'1dealn1 je to slozny pravni prob-
1ém.

B Pravnik Amsterdam uz
drive hovoril o tom, Ze se za-

- méri pravé na vas. Co si 0 tom

mgshte"

Ze to je klamani, falesne odva-
déni pozornosti ke sportim, které
tu situaci nefesi. On to opravdu
neni muj spor s Bakalou, ale
problém nédjemnik. .

My ho musime fesit, proto do
nej vstupuji poslanci, ale neni
pravda, ze bychom to udélali
kvuli volbam a pred nimi. Ja
se tou kauzou zabyvim u?
dva roky.




